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| - ANTECEDENTES DE HECHO. -

UNICO. El procedimiento concursal que origina el planteamiento de

las cuestiones prejudiciales. Antecedentes de interés. -

1. En fecha 13 de marzo de 2023, la representacion procesal de (NP

_ presentd solicitud de declaracion de concurso de acreedores,

anunciando la solicitud de exoneracién del pasivo insatisfecho. En el listado de
acreedores incluyé un crédito a favor del AYUNTAMIENTO DE HUMANES (la
denominacién correcta de la localidad es Humanes de Madrid), por importe de
512,38 €.
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2. Requerida cierta documentacion al solicitante, se dicté auto de 17 de
mayo de 2023, que declaré el concurso, con llamamiento a sus acreedores para
que pudieran solicitar el nombramiento de un administrador concursal.
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3. Vencido el plazo concedido a los acreedores para pedir dicho
nombramiento sin que ninguno lo hiciera, el concursado presenté escrito solicitando
la exoneracion del pasivo insatisfecho, indicando que deberfa alcanzar la totalidad

de las deudas insatisfechas, incluyendo el crédito a favor del AYUNTAMIENTO DE
HUMANES DE MADRID.

4. Mediante providencia de fecha 14 de julio de 2023 se acord6 dar traslado
a las partes y al Ministerio Fiscal para que alegaran lo que tuvieran por conveniente

sobre la pertinencia de plantear cuestién prejudicial al Tribunal de Justicia de la
Unién Europea.

5. El concursado presenté escrito en que alegaba la impertinencia del
planteamiento de la cuestién prejudicial, argumentando: i) gue renunciaba a la
exoneracion de la deuda de crédito de derecho publico indicada; i) que, atendido el
importe de ese crédito, se encontraria dentro del umbral exonerable del art.
489.1.5° TRLC.

Ninguna otra alegacion se ha efectuado al respecto, quedando el incidente
pendiente para resolver.

Il - RAZONAMIENTOS JURIDICOS. -

PR e

PREVIO. Las objeciones planteadas por el concursado no impiden el
planteamiento de las cuestiones prejudiciales. -

6. Ninguna de las objeciones planteadas por el concursado al
planteamiento de las cuestiones prejudiciales han de impedirlo, por cuanto se trata
de aspectos que habran de ser resueltos cuando se decida sobre |a concesién de la
exoneracion. A mayor abundamiento:

1° No parece admisible que un concursado renuncie a gue se le exonere
una deuda que podria ser exonerable (cuestion ésta, la de la renuncia a la
exoneracion de deudas, absolutamente novedosa), pues ello contrarfa la esencia
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de la institucién y se opondria al tenor literal del art. 489.1 TRLC, que establece
imperativamente que “La exoneracién del pasivo insatisfecho se extendera a la
totalidad de las deudas insatisfechas, salvo las siguientes:...". La extension de la
exoneracién viene determinada legalmente y parece no estar sujeta al principio
dispositivo; sin perjuicio, claro estd4, de que, una vez exonerado la deuda, el
concursado pudiera satisfacerla si ese es su interés.

20 | a deuda a favor del AYUNTAMIENTO DE HUMANES DE MADRID no
consta, a falta de mayores elementos de alegacion y prueba (nada se ha indicado,
por ejemplo, sobre el origen del crédito a favor de dicho Ayuntamiento), que sea de
aquéllas para cuya gestién recaudatoria sea competente la Agencia Estatal de
Administracién Tributaria, Unico caso en el que opera el limite del art. 489.1.° TRLC.

PRIMERO. Derecho de la Unién Europea y espafiol. -

La Directiva (UE) 2019/1023 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 20
de junio de 2019, sobre marcos de reestructuracion preventiva, exoneracion de
deudas e inhabilitaciones, y sobre medidas para aumentar la eficiencia de los
procedimientos de reestructuracion, insolvencia y exoneracion de deudas, y por la
gue se modifica la Directiva (UE) 2017/1132 (en lo sucesivo, la Directiva), publicada
el 26/06/2019 y que entr6 en vigor el 16/07/2019 contiene diversos extremos de
interés a los efectos de la presente resolucion.

La Directiva pretende garantizar que los empresarios de buerd “fe
insoiventes 6 “eobreendeudados puedan disfrutar de la plena exoneracién de sus
deudas después de un periodo de tiempo razonable, lo que les proporcionaria una

segunda oportunidad (Considerando 1).

Cuando exista una razén debidamente justificada con arreglo al
Derecho nacional, podria ser conveniente limitar la posibilidad de exoneracion
para determinadas categorias de deuda. Los Estados miembros deben poder
excluir las deudas garantizadas de la posibilidad de exoneracion solo hasta la
cuantia del valor de la garantia que determine la normativa nacional, mientras
que el resto de la deuda debe considerarse deuda no garantizada. Los Estados
miembros deben poder excluir otras categorias de deudas cuando esté
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debidamente justificado (Considerando 81).

Los Considerandos 78 y 82 utilizan la expresién “plena exoneracién de
deudas".

El art. 2.1.10) define la «plena exoneracién de deudas»: la exclusién de
la ejecucién frente a los empresarios del pago de las deudas pendientes
exonerables o la cancelacion de las deudas pendientes exonerables como
tales, en el marco de un procedimiento que podria incluir la ejecucién de
activos o un plan de pagos, o ambos.

El articulo 20.1, “Acceso a la exoneracion”, dispone: “1. Los Estados
miembros velarén por que los empresarios insolventes tengan acceso al menos
a un procedimiento que pueda desembocar en la plena exoneracién de deudas
de conformidad con la presente Directiva’.

El articulo 23.4 (ubicado en el Titulo Ill, “Exoneracién de deudas e
inhabilitaciones”) contempla las “Excepciones” y establece: “4. Los Estados
miembros podran excluir algunas categorias especificas de la exoneracién de
deudas, o limitar el acceso a la exoneracién de deudas, o establecer un plazo
mas largo para la exoneracién de deudas en caso de que tales exclusiones,

restricciones o prolongaciones de plazos estén debidamente Jjustificadas, en los
siguientes casos:

a) deudas garantizadas;

b) deudas derivadas de sanciones penales o relacionadas con estas;

¢) deudas derivadas de responsabilidad extracontractual

d) deudas relativas a obligaciones de allmentos der/vadas de
relaciones de familia, de parentesco, de matrimonio o de afinidad:

e) deudas contraidas tras la solicitud o la apertura del procedimiento
conducente a la exoneracién de deudas, y

f) deudas derivadas de la obligacién de pagar los costes de un
procedimiento conducente a la exoneracién de deudas”.

La Correccion de errores de la Directiva, publicada en el «<DOUEs»
nuam. 43, de 24 de febrero de 2022, dispone que, en el articulo 23, apartado 4,
donde dice:
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«4. Los Estados miembros podran excluir algunas categorias
especificas de la exoneracion de deudas, o limitar el acceso a la exoneracion
de deudas, o establecer un plazo mas largo para la exoneracién de deudas en
caso de que tales exclusiones, restricciones o prolongaciones de plazos estén
debidamente justificadas, en los siguientes casos:»,

debe decir:

«4. Los Estados miembros podran excluir algunas categorias
especificas de la exoneracion de deudas, o limitar el acceso a la exoneracion
de deudas, o establecer un plazo mas largo para la exoneracion de deudas en
caso de que tales exclusiones, restricciones o prolongaciones de plazos estén
debidamente justificadas, como en los siguientes casos:...».

La transposicion de la Directiva 2019/1023 al derecho interno espaiiol
se ha producido mediante la Ley 16/2022, de 5 de septiembre, de reforma del
texto refundido de la Ley Concursal, aprobado por el Real Decreto Legislativo
1/2020, de 5 de mayo, publicada en el BOE num. 214, de 06/09/2022, que
entrd en vigor el 26/09/2022.

De su contenido, en lo que ahora interesa, merecen destacarse:

Preambulo, apartado I: “La presente ley tiene como objeto la adopcion
de las reformas legislativas necesarias para la transposicion al derecho
espafiol de la Directiva 2019/1023, del Parlamento Europeo y del Consejo, de
20 de junio de 2019".

Preambulo, apartado IV: “Aunque la Directiva no lo impone, si
aconseja, y de hecho se ha optado, por mantener la regulacion de la
exoneracién también para el caso de personas naturales cuyas deudas no
provengan de actividades empresariales (consumidores)

La Directiva 2019/1023 obliga a todos los Estados miembros al
establecimiento de un mecanismo de segunda oportunidad para evitar que los
deudores se vean tentados a deslocalizarse a otros paises que ya acojan estos
institutos, con el coste que esto supondria tanto para el deudor como para sus
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acreedores. Al tiempo, la homogeneizacién en este punto se considera
imprescindible para el funcionamiento del mercado tGnico europeo

Se articulan dos modalidades de exoneracién: la exoneracién con
liquidacion de la masa activa y la exoneracién con plan de pagos.

Se amplia la exoneracién a todas las deudas concursales y contra la
masa. Las excepciones se basan, en algunos casos, en Ja especial relevancia
de su satisfaccién para una sociedad justa y solidaria, asentada en el Estado
de Derecho (como las deudas por alimentos, las de derecho publico, las
deudas derivadas de ilicito penal o incluso las deudas por responsabilidad
extracontractual). Asi, la exoneracién de deudas de derecho publico queda
Sujeta a ciertos limites y solo podré producirse en la primera exoneracioén del
pasivo insatisfecho, no en las sucesivas. En otros casos, la excepcion se
Justifica en las sinergias o externalidades negativas que podrian derivar de la
exoneracion de cierto tipo de deudas: la exoneracién de las deudas por costes
0 gastos judiciales derivados de la tramitacién de la propia exoneracién podria
desincentivar la colaboracion de ciertos terceros con el deudor en este objetivo
(por ejemplo, los abogados), lo cual perjudicaria el acceso del concursado al
expediente. De la misma forma, la exoneracién de deudas que gocen de
garantias reales socavaria, sin fundamento alguno, una de las piezas
esenciales del acceso al crédito y, con ello, del correcto funcionamiento de las
economias modernas, cual es la inmunidad del acreedor que disfrute de una

garantia real sélida a las vicisitudes de la insolvencia o el incumplimiento del
deudor”.

El art. 489.1.5° dentro de una subseccién reguladora de “los
elementos comunes de la exoneracién”, bajo la rdbrica “Extensién de la
exoneracion”, dispone que “1. La exoneracién del pasivo insatisfecho se
extendera a la totalidad de las deudas insatisfechas, salvo las siguientes:

5.% Las deudas por créditos de Derecho publico. No obstante, las
deudas para cuya gestion recaudatoria resulte competente la Agencia Estatal
de Administracién Tributaria podran exonerarse hasta el importe maximo de
diez mil euros por deudor; para los primeros cinco mil euros de deuda la
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exoneracion serd integra, y a partir de esta cifra la exoneracién alcanzara el
cincuenta por ciento de la deuda hasta el méximo indicado. Asimismo, las
deudas por créditos en seguridad social podrén exonerarse por el mismo
importe y en las mismas condiciones. El importe exonerado, hasta el citado
limite, se aplicaré en orden inverso al de prelacién legalmente establecido en
esta ley y, dentro de cada clase, en funcién de su antigliedad”.

La extensién de la exoneracion rige, por tanto, en las dos modalidades
legales: mediante plan de pagos y por liquidacion de la masa activa. En ambos
supuestos, el crédito pablico estarfa excluido de la exoneracién, con el limite
establecido en el art. art. 489.1.5°.

SEGUNDO. Cuestiones prejudiciales planteadas por otros
tribunales espafioles y comunitarios: diferencias con las que constituyen
objeto de la presente resolucion. -

Existen cuatro asuntos en los que se han planteado cuestiones
prejudiciales al TJUE, pero que difieren de las que constituyen objeto de la

presente resolucién.

La seccion octava de la Audiencia Provincial de Alicante ha formulado
cuestiones prejudiciales mediante dos resoluciones: autos de 11 de octubre de
2022 (asunto C — 687 / 22) y de 31 de enero de 2023, sustancialmente iguales,
referidas a la compatibilidad entre el TRLC -en la redaccion anterior a la
transposicion de la Directiva- y dicha Directiva. Las cuestiones prejudiciales
que ahora se formulan lo son con relacién al texto actualmente vigente del
TRLC (una vez transpuesta ya dicha Directiva mediante la Ley 16/22) que, a
diferencia de la situacién anterior (en que no se daba justificacion alguna a la
exoneracion de los créditos de derecho publico), si que aparenta tener una
justificacion, dada en el Preambulo dicha Ley.

El Juzgado de lo Mercantil n.° 1 de Alicante ha planteado cuestiones
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prejudiciales mediante auto de 25 de abril de 2023 (asunto C- 289 / 23), que no
coinciden ni son asimilables a las que se formulan en este auto.

El Juzgado de lo Mercantil n.° 10 de Barcelona ha presentado
cuestiones prejudiciales al TJUE mediante auto de 2 de mayo de 2023, que
tampoco son similares a las presentes.

El Tribunal da Relagao do Porto ha formulado, mediante resolucién de
16 de enero de 2023 (asunto C — 20 / 23), diversas cuestiones prejudiciales,
que no se refieren a la suficiencia de la justificacion dada por el legislador
espafiol para la exoneracion de los créditos de derecho publico.

TERCERO. Dudas interpretativas que justifican el planteamiento
de las cuestiones prejudiciales. -

Como se ha anticipado, la norma de aplicacién al caso es el Texto
Refundido de la Ley Concursal (aprobado por el Real Decreto Legislativo
1/2020, de 5 de mayo), en redaccion dada por la Ley 16/2022, de 5 de

septiembre, de reforma de dicho texto refundido, para la transposicién de la
Directiva 2019/1023.

En el texto vigente, se exceptian de la exoneracién las deudas por
créditos de derecho pulblico (art. 489.1.5° TRLC), si bien con un limite
exonerable cuando se trata de ciertos tipos de dichos créditos.

Se me suscitan varias dudas, relacionadas con la compatibilidad del
régimen espafiol sobre la no exoneracién de las deudas por créditos de
derecho publico y la Directiva, en cuanto a la justificacion ofrecida por el
legislador espafiol para ello. Tales dudas son juridicamente relevantes y de la
interpretacién que se adopte dependera la resolucion del caso enjuiciado: si la
deuda que pesa sobre el concursado por el crédito publico titularidad del
AYUNTAMIENTO DE HUMANES DE MADRID ha de ser o no exonerada.
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Como he anticipado, las dudas que se me plantean versan sobre si |a
exclusion de la exoneracion de tales deudas esta o no debidamente justificada
en el derecho espafiol.

Ya se ha dicho que el art. 23.4 de la Directiva (ubicado en sy Titulo I,
“Exoneracion de deudas e inhabilitaciones”) contempla las “Excepciones” a |a
exoneracion, de lo que puede entenderse que la regla general que sigue la
Directiva es la de “ja plena exoneracién de deudas” (art. 20.1), si bien ello
puede contar con excepciones, las del art. 23.

El art. 23.4 ofrece a los Estados miembros la posibilidad (“podran™), al
transponer la Directiva a |a normativa interna, de excluir algunas categorfas
especificas de la exoneracién de deudas. En el caso espafiol, se ha optado, al
transponer la Directiva, en lo que ahora interesa, por excluir de la exoneracion
(con un limite) las deudas por créditos de derecho publico.

Ahora bien, tal posibilidad de exclusién ests sometida a un
presupuesto previo: “en caso de que tales exclusiones (... ) estén debidamente
Justificadas”. La necesidad de una debida justificacién se contiene también en
el Considerando 81 de |a Directiva: “Cuando exista una razon debidamente
Justificada con arreglo al Derecho nacional, podria ser conveniente limitar la
posibilidad de exoneracién para determinadas categorias de deuda. Los
Estados miembros deben poder excluir las deudas garantizadas de /a
posibilidad de exoneracién solo hasta la cuantia del valor de la garantia que
determine la normativa nacional, mientras que el resto de la deuda debe
considerarse deuda no garantizada. Los Estados miembros deben poder
excluir otras categorias de deudas cuando esté debidamente justificado”.,

Por lo expuesto, entiendo que, para ser respetuosa con la Directiva, la

exclusién de las deudas de derecho publico de Ia exoneracion debe no sélo
estar justificada, sino, de modo afiadido, debidamente justificada.
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Una primera duda se me plantea: la debida justificacion de la exclusion
de tales deudas, ¢debe serlo con arreglo al Derecho nacional (como indica el
Considerando 81) o puede serlo de acuerdo con otros criterios no juridicos,
sino por ejemplo politicos 0 recaudatorios? Téngase en cuenta que la
justificacion dada en el caso espafiol para la exclusion de estas deudas no cita

una sola norma o precepto del Derecho nacional; ¢satisface esa explicacion la
exigencia de una justificacion debida?

Asi, la Ley de transposicion de la Directiva, n.° 16/22, parece ofrecer
una justificacion en su Preambulo, cuando dice “Las excepciones se basan, en
algunos casos, en la especial relevancia de su satisfaccion para una sociedad
justa y solidaria, asentada en el Estado de Derecho (como las deudas por
alimentos, las de derecho publico, las deudas derivadas de ilicito penal o
incluso las deudas por responsabilidad extracontractual)”.

Es decir, la justificacion para excluir de la exoneracion las deudas por
créditos de derecho publico se encuentra en que su satisfaccion por parte del

concursado es especialmente relevante para una sociedad justa y solidaria,
asentada en el Estado de Derecho.

Me pregunto si esa frase, que podria ser tildada de lacénica, ambigua
y hueca, constituye 0 no una debida justificacion para la exclusién de esta
categoria de deudas y si puede considerarse que dicha justificacion esta
fundada en el Derecho nacional espafiol.

Me llama la atencién, en primer término, que la justificacion ofrecida
sea idéntica para categorias de deudas muy dispares: es la misma para las
deudas por créditos de derecho publico, para las deudas por alimentos, las

derivadas de ilicito penal o las deudas por responsabilidad extracontractual.

De lo que me surgen otras interrogantes: ¢la debida justificacién ha de
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ser concreta y especifica para cada categoria de deudas o puede ser genérica,
incluso cuando las deudas son de naturaleza muy diferente? ¢Es una
justificacién debida la que excluye una deuda por un crédito de derecho
publico, cuando es exactamente la misma que excluye la deuda por un ilicito
penal?

Porque, reitero, la exclusion de las deudas por ilicitos penales parece
encontrar una evidente justificacion en la necesidad de reparar el dafio
causado a las victimas y en no someterlas a otra victimizacion, perdonando la
deuda a los criminales; la de alimentos, en motivos de solidaridad,
normalmente familiar; y las deudas por responsabilidad extracontractual,
también en la indemnizacién de los dafios causados culpablemente.

Pero las deudas de derecho pablico en muchas ocasiones surgen sin
necesidad de elemento culpabilistico alguno del deudor.

Dudo, en consecuencia, que sea justificacion debida la que iguala al
deudor de un crédito de derecho publico con el deudor por un ilicito penal,
como pueda ser un delito contra la vida, de terrorismo o de agresion sexual. No
es lo mismo (y, por ello, la justificacion considero que deberia ser diferente) un
deudor tributario que un deudor por un homicidio. Por tanto, la justificacion para
excluir de la exoneracion las deudas por créditos de derecho publico deberia
ser, si cabe, mayor.

De otra parte, y como se anticipd, la breve frase que parece constituir
la Unica justificacién es ambigua, genérica y hueca, en grado sumo segin mi
criterio.

Porque, ¢hace falta decir que la sociedad espafiola esta asentada en

el Estado de Derecho? ¢(No es un hecho obvio? ¢Una justificacion debida
puede asentarse en obviedades?
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Otra parte de la justificacion es que la satisfaccién de las deudas por

créditos de derecho publico es especialmente relevante para una sociedad
justa y solidaria.

Pero también una sociedad justa y solidaria podria permitir que el
deudor de buena fe quedara exonerado del pago de las deudas por créditos de
derecho plblico. Téngase en cuenta que la exoneracién se otorga al deudor de
buena fe, al que o bien se le han liquidado todos sus bienes o se ha sometido a
un plan de pagos. ¢Constituye realmente una segunda oportunidad obligar al
deudor de buena fe al que se han liquidado todos sus bienes a pagar las
deudas por créditos de derecho pablico? Mantener que estas deudas deben
ser pagadas, sin la debida justificacién, conducird al ostracismo, a la
marginalidad y a la economfa sumergida a buena parte de deudores de buena
fe, que se veran impedidos o dificultados para acceder a créditos, a
subvenciones e incentivos pUblicos, pues pesara sobre ellos, como una losa, la
deuda por los créditos de derecho plblico. No estaran en condiciones de
generar empleo y podrian quedar relegados de por vida, repito, a una situacién
de marginalidad econémica, fiscal y juridica. Quiero decir que la exoneracion
de esta categoria de deudas también podria ser especialmente relevante para
una sociedad justa y solidaria, asentada en el Estado de derecho, en cuanto
evitaria situaciones como las indicadas.

En lo que interesa, ¢constituye una justificacién debida la que
permitiria sin problema, y sin cambiar ni una sola palabra, la solucién contraria?

CUARTO. Cuestiones prejudiciales a formular al Tribunal de
Justicia. -

Con base a las dudas interpretativas expuestas con anterioridad, es

por lo que acuerdo plantear ante el Tribunal de Justicia las siguientes
cuestiones prejudiciales:

[} ¢ Es respetuosa con la exigencia de la debida justificacion gue ha de

Juzgado de lo Mercantil n° 19 de Madrid - Concurso consecutivo 91/2023 12 de 16

R

metiante el siguicnte codigo seguro de verificacion: 0962920883896622087722

La autenticidad de este documento se puede comprobar en  www.madrid.org/cove



s WHISESY
Administracién
de Justicia

efectuarse con arreglo al derecho nacional, derivada del art. 234 y
Considerando 81 de la Directiva, para excluir de |a exoneracion las deudas por
créditos de derecho publico, la siguiente, ofrecida en el Predmbulo de la Ley
16/22, de transposicion de la Directiva al derecho espafiol y de reforma del
Texto Refundido de la Ley Concursal; “Las excepciones se basan, en algunos
casos, en la especial relevancia de sy satisfaccién para una sociedad justa y
solidaria, asentada en el Estado de Derecho (como las deudas por alimentos,
las de derecho publico, las deudas derivadas de ilicito penal o incluso las
deudas por responsabilidad extracontractual)”?.

ii) La debida justificacién a que se refiere el art. 23.4 de la Directiva,
¢ha de serlo con arreglo al Derecho nacional, como indica el Considerando 81,
0 puede serlo con otros criterios no jurfdicos? En su caso, ¢qué criterios o
parametros podrian ser utilizados? La falta de cita de normas o preceptos
legales en la justificacion, ¢impide considerar que la debida justificacion lo es
con arreglo al Derecho nacional?

iii) La debida justificacion para la exclusién de las deudas por créditos
de derecho publico de la exoneracion, ¢ha de ser concreta y especifica para
esta categoria de deudas, o puede ser la misma que para otras categorias de
deudas, de naturaleza muy diferente, como las derivadas de ilicitos penales,
responsabilidad extracontractual o alimentos? Esa identidad de justificacién
para deudas de muy diferente naturaleza y origen, ¢impide considerar que sea
debida?

V) ¢Es justificacion debida la que igual permitiria excluir de la
exoneracion las deudas por créditos de derecho publico que no excluirlos?
¢ Satisface la exigencia de la Directiva que la debida justificacion se componga
de explicaciones obvias Y genéricas?

V) La inexistencia o insuficiencia de la justificacion, ¢compromete la
consecucion del objetivo de Ia Directiva, de que el deudor de buena fe consiga
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QUINTO. PROCEDIMIENTO ACELERADO. -

El articulo 105.1 del Reglamento de Procedimiento del Tribunal de
Justicia dispone gue a instancia del 6rgano jurisdiccional remitente o,
excepcionalmente de oficio el Presidente del Tribunal puede "decidir tramitar
una peticién de decision prejudicial mediante un procedimiento acelerado que
establezca excepciones a las disposiciones del presente Reglamento, cuando
la naturaleza del asunto exija resolverlo en breve plazo".

Este Tribunal considera que la presente cuestién merece su tramitacion
mediante el procedimiento acelerado, en atencion al nimero de potenciales
afectados. La crisis econémica por la que atraviesa Espafia ha dado lugar a un
nimero muy elevado de procedimientos concursales en que se ven
involucradas personas naturales, sean 0 no empresarios, que tienen un l6gico
interés en que concluyan con la exoneracion de las deudas no satisfechas. Las
solicitudes de exoneracion del pasivo insatisfecho, presentadas al amparo de la
legislacion vigente, son muy elevadas.

Resolver de forma rapida las dudas interpretativas expuestas por este
Juzgado facilitaria la acertada y rapida resolucion de un nGmero muy elevado

de litigios con el mismo objeto, que se plantean en todo el territorio espafiol.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion,
en nombre del Rey y por la autoridad conferida por el Pueblo Espafiol.

PARTE DISPOSITIVA

SE ACUERDA plantear ante el Tribunal de Justicia de la Union
Europea las siguientes cuestiones:

) ¢Es respetuosa con la exigencia de la debida justificacion que ha de
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efectuarse con arreglo al derecho nacional, derivada de| art. 234 y
Considerando 81 de Ia Directiva, para excluir de Ia exoneracion las deudas por
créditos de derecho publico, la siguiente, ofrecida en el PreAmbulo de la Ley
16/22, de transposicién de Ia Directiva al derecho espafiol y de reforma de|
Texto Refundido de la Ley Concursal: “Las excepciones se basan, en algunos
casos, en la especial relevancia de sy satisfaccion para una sociedad justa y
solidaria, asentada en el Estado de Derecho (como las deudas por alimentos,
las de derecho publico, las deudas derivadas de ilicito penal o incluso Jas
deudas por responsabilidad extracontractual)"?.

if) La debida justificacin a que se refiere el art. 23.4 de I Directiva,
¢ha de serlo con arreglo al Derecho nacional, como indica el Considerando 81,
O puede serlo con otros criterios no juridicos? En sy €aso, ¢qué criterios o
parametros podrian ser utilizados? La falta de cita de normas o preceptos
legales en la justificacién, ¢impide considerar que la debida justificacion lo es
con arreglo al Derecho nacional?

iif) La debida justificacién para la exclusién de las deudas por créditos
de derecho publico de la exoneracion, ¢ha de ser concreta Yy especifica para
esta categoria de deudas, o puede ser la misma que para otras categorias de
deudas, de naturaleza muy diferente, como las derivadas de ilicitos penales,
reésponsabilidad extracontractual o alimentos? Esa identidad de justificacion
para deudas de muy diferente naturaleza y origen, ¢impide considerar que sea
debida?

V) ¢Es |justificacion debida la que igual permitiria excluir de la
exoneracién las deudas por creditos de derecho publico que no excluirlos?
¢ Satisface la exigencia de Ja Directiva que la debida justificacion se componga
de explicaciones obvias Y genéricas?

V) La inexistencia o insuficiencia de la justificacién, icompromete la
consecucion del objetivo de Ia Directiva, de que el deudor de buena fe consiga
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Se acuerda la suspension del procedimiento hasta que por el Tribunal
de Justicia se dé respuesta a las cuestiones planteadas.

Se solicita del Tribunal de Justicia de la Unién Europea la tramitacion
por el procedimiento acelerado.

Remitase testimonio de la presente resolucion al Tribunal de Justicia
mediante correo certificado con acuse de recibo a fin de que, admitiendo a
tramite las cuestiones prejudiciales planteadas, dé respuesta a las mismas.

Contra la presente resolucion no cabe ningan recurso. Notifiquese este
Auto a las partes y al Ministerio Fiscal.

Asi lo acuerda, manda y firman y firma el magistrado titular, doy fe.

La difusion del lexto de esla resoiucidn a partes ro interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo podra lpvarse a cabo previa disociacion de los datos de
caracter personal gue los mismos contuvieran y can pleno respeto al derecho a la intimidad, a |os derachos de las personias qua requieran un especial deber de tutela o

a |a garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda. Los datos personales incluidos en esta resnlucion no podrén ser cadidos, ni comuniados
con fines contrarics a las leyes.
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